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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtowny 2024 r.

Uwaga: Akceptowane sg wszystkie odpowiedzi merytorycznie poprawne i spetniajgce warunki
zadania.

Zadanie 1. (0-1)

Wymagania egzaminacyjne 2024

Wymagania ogoélne Wymagania szczegotowe
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, Il. Elementy historii filozofii.
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | 4. Blaise Pascal. Zdajgcy:
filozoficznych. a) analizuje fragment Mysli (cz. |, rozdz. 1:
VII. Postugiwanie sie podstawowymi Miejsce cztowieka w naturze. Dwie
kategoriami logiki i dbanie o kulture nieskornczono$ci).
logiczng wypowiedzi. [ll. Wybrane problemy filozofii.

1. Dyscypliny filozofii. Zdajgcy wymienia
nastepujgce dyscypliny filozofii oraz okresla
przedmioty ich badanh:

1) dyscypliny podstawowe (ogdlniejsze) —
[...] ogdlna teoria wartosci (aksjologia) wraz
z teorig moralnosci (etyka);

2) dyscypliny szczegotowe — filozofia
cztowieka (antropologia filozoficzna) [...].

Zasady oceniania
1 pkt — zaznaczenie dwéch poprawnych odpowiedzi.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
1.F
2.F

Zadanie 2. (0-2)

Wymagania ogdéine Wymagania szczego6towe
. Znajomos¢ pogladdw filozoféw II. Elementy historii filozofii.
reprezentatywnych dla poszczegodlnych 4. Blaise Pascal. Zdajacy:
epok kultury europejskie;. 3) analizuje fragment Mysli (cz. |, rozdz.
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, 1: Miejsce cztowieka w naturze. Dwie
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | nieskoriczonosci).
filozoficznych. IIl. Wybrane problemy filozofii.

4. Wybrane spory antropologiczne. Zdajacy,
definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
1) o istote cztowieka (naturalizm lub
redukcjonizm biologiczny lub spoteczny —
antynaturalizm lub antyredukcjonizm, np.
personalizm).

! Rozporzadzenie Ministra Edukacji i Nauki z dnia 10 czerwca 2022 r. w sprawie wymagan egzaminacyjnych dla
egzaminu maturalnego przeprowadzanego w roku szkolnym 2022/2023 i 2023/2024 (Dz.U. poz. 1246).
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Zasady oceniania

2 pkt — poprawna odpowiedZ w odniesieniu do G. Mirandoli i B. Pascala.

1 pkt — poprawna odpowiedz w odniesieniu do G. Mirandoli ALBO do B. Pascala.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowa odpowiedz
Giovanni Pico della Mirandola: Cztowiek zajmuje miejsce posrednie miedzy Swiatem aniotow
a Swiatem przyrody ozywionej i nieozywione;.

Blaise Pascal: Cztowiek zajmuje miejsce posrednie miedzy nieskonczonoscig a nicoscig
(miedzy tym, co nieskohczenie wielkie, a tym, co nieskonczenie mate).

Zadanie 3. (0-1)

Wymagania ogoélne Wymagania szczegotowe
. Znajomos¢ pogladdw filozoféw Il. Elementy historii filozofii.
reprezentatywnych dla poszczegdlnych 4. Blaise Pascal. Zdajgcy:
epok kultury europejskie;. 3) analizuje fragment Mysli (cz. |, rozdz.
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, 1: Miejsce cztowieka w naturze. Dwie
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | nieskoriczonos$ci).
filozoficznych. [ll. Wybrane problemy filozofii.

4. Wybrane spory antropologiczne. Zdajacy,
definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
1) o istote cztowieka (naturalizm lub
redukcjonizm biologiczny lub spoteczny —
antynaturalizm lub antyredukcjonizm, np.
personalizm).

Zasady oceniania
1 pkt — poprawne rozstrzygniecie wraz z uzasadnieniem.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
Rozstrzygniecie: Pico della Mirandola i Blaise Pascal rozumiejg istote godnosci odmiennie.

Przyktadowe uzasadnienie: Wedtug Pico della Mirandoli o godnosci cztowieka decyduje jego
radykalna wolnos$¢, natomiast wedtug Blaise’a Pascala podstawg godnosci cztowieka jest
samos$wiadomosc.

CENTRALNA
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtowny 2024 r.

Zadanie 4. (0-2)

Wymagania ogdine

Wymagania szczegotowe

lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow
reprezentatywnych dla poszczegdlnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

II. Elementy historii filozofii.

12. Egzystencjalizm. Zdajgcy:

1) wymienia wazniejsze cechy, odmiany

i przedstawicieli (w tym prekursoréow)
egzystencjalizmu;

2) przedstawia gtéwne idee
humanistycznego egzystencjalizmu Jean-
-Paula Sartre’a.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne wskazanie jednego podobienstwa i jednej roznicy.
1 pkt — poprawne wskazanie jednego podobieAstwa ALBO jednej roznicy.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie
Przyktadowe podobienstwa:

— Obaj autorzy przypisujg cztowiekowi radykalng wolnosc.
— Obaj autorzy twierdzg, ze cztowiek jest twdrcg swojej natury.

Przyktadowa réznica: Wedtug Pico della Mirandoli cztowiek jest dzietem Boga, natomiast
wedtug Sartre’a Bog nie istnieje, zatem nie moze by¢ stwoércg cziowieka.

Zadanie 5. (0-2)

Wymagania ogoélne

Wymagania szczegotowe

lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow
reprezentatywnych dla poszczegodlnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,

filozoficznych.

VI. Podejmowanie rzetelnej dyskusji
filozoficznej oraz formutowanie w niej
jasnego i uzasadnionego stanowiska.

zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin

Il. Elementy historii filozofii.

4. Blaise Pascal. Zdajgcy:

3) analizuje fragment Mysli (cz. |, rozdz.
1: Miejsce cztowieka w naturze. Dwie
nieskornczono$ci).

lll. Wybrane problemy filozofii.

3. Wybrane spory epistemologiczne.
Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy
i analizujgc argumenty, rekonstruuje
nastepujgce spory:

3) o mozliwos¢ zdobycia wiedzy pewnej
(sceptycyzm — hipotetyzm — dogmatyzm).

Zasady oceniania

2 pkt — podanie poprawnego stanowiska dogmatyzmu oraz poprawna ocena wraz

Z uzasadnieniem.

1 pkt — podanie poprawnego stanowiska dogmatyzmu ALBO poprawna ocena wraz

Z uzasadnieniem.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Rozwigzanie

Stanowisko, np.:

— Wiedza pewna jest osiggalna.

— Prawda — przynajmniej niekiedy — jest rozpoznawalna.

Ocena: Pascala mozna uznac¢ za zwolennika dogmatyzmu epistemologicznego.
Przyktadowe uzasadnienie: Pascal twierdzac, ze cztowiek jest niezdolny i do wiedzy pewnej,
i do zupetnej niewiedzy, tym samym wyraza akceptacje dla tezy, iz pewna posta¢ wiedzy jest
dla cztowieka osiggalna.

Uwaga: Zdajgcy moze uznaé Pascala za zwolennika hipotetyzmu/probabilizmu, czyli tezy, ze
mozna — mimo zasadniczego braku pewnosci — uprawdopodobni¢ niektére rozstrzygniecia
(wykazujgc tym samym mniejszg lub wiekszg wiarygodnos¢ ludzkiego poznania).
Odrdézniajgc hipotetyzm/probabilizm od dogmatyzmu, zdajgcy moze argumentowac na rzecz
tezy, iz stanowisko Pascala (zaprezentowane w przytoczonym fragmencie Mysli) jest
niezgodne z dogmatyzmem epistemologicznym.

Zadanie 6. (0-2)

Wymagania ogoélne Wymagania szczegotowe
. Znajomos¢ pogladdw filozoféw |. Kultura logiczna.
reprezentatywnych dla poszczegdlnych 5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie
epok kultury europejskiej. (rozumowanie) niezawodne (oparte na
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, wynikaniu logicznym lub definicyjnym)
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | i zawodne, wybrane schematy (reguty)
filozoficznych. wnioskowan. Zdajgcy:
V. Umiejetnosc¢ stawiania pytan 1) odréznia w rozumowaniu przestanki od
Swiatopoglagdowych (w tym moralnych) wniosku oraz formutuje przestanki pominigte
i poszukiwania odpowiedzi na nie w entymemacie.
z wykorzystaniem wiedzy filozoficznej. II. Elementy historii filozofii.
VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie | 4. Blaise Pascal. Zdajacy:
tekstu filozoficznego i zawartej w nim 2) krytycznie rekonstruuje ,zaktad Pascala”.
argumentacji, a takze w obronie przed
manipulacja.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne wybranie wtasciwej przestanki i wkasciwego wniosku.

1 pkt — poprawne wybranie wtasciwej przestanki ALBO wtasciwego wniosku.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
Przestanka: D
Whiosek: B

CENTRALNA
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtowny 2024 r.

Zadanie 7.1. (0-2)

Wymagania ogdine

Wymaganie szczegotowe

Il. Rozpoznawanie zwigzkdéw miedzy
filozofig a innymi dziatami kultury
europejskiej, zwlaszcza miedzy filozofig

a sztukg (w tym literaturg piekna) [...].

lll. Znajomosc¢ pogladow filozofow
reprezentatywnych dla poszczegdélnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed
manipulacja.

II. Elementy historii filozofii.

11. Fenomenologia. Zdajgcy:

3) przedstawia koncepcje cztowieka i sztuki
wedtug Romana Ingardena.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne przyporzgdkowanie szesciu przyktadow.
1 pkt — poprawne przyporzgdkowanie czterech — pieciu przyktadéw.
0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Przyktad
Przedmiot realny A D,E,F
Przedmiot czysto intencjonalny B,C E

Zadanie 7.2. (0-2)

Wymagania ogdéine

Wymaganie szczego6towe

lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow
reprezentatywnych dla poszczegodlnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

lll. Wybrane problemy filozofii.

2. Wybrane spory metafizyczne
(ontologiczne). Zdajacy, definiujac
odpowiednie terminy i analizujgc argumenty;,
rekonstruuje nastepujgce spory:

5) o uniwersalia lub powszechniki
(nominalizm — platonizm).

Zasady oceniania

2 pkt — podanie poprawnej nazwy stanowiska oraz jego tezy.

1 pkt — podanie poprawnej hazwy stanowiska ALBO podanie poprawnej tezy (o ile nie jest
ona niezgodna z podang nazwg stanowiska).

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Nazwa stanowiska: skrajny realizm pojeciowy / platonizm

Teza: Uniwersalia istniejg niezaleznie od ich materialnych konkretyzaciji.
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Zadanie 7.3. (0-1)

Wymagania ogdine Wymagania szczegotowe
lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow II. Elementy historii filozofii.
reprezentatywnych dla poszczegdlnych 1. Filozofia starozytna. Zdajacy opanowuje
epok kultury europejskiej. nastepujace tresci nauczania zawarte
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, w podstawie programowej do filozofii
zagadnien i stanowisk giéwnych dyscyplin | poziomu podstawowego:
filozoficznych. 1) atomizm grecki (filozofia Leucypa

i Demokryta) jako paradygmat ontologii
naturalistycznej (punkt I1V);

2) filozofia Platona jako paradygmat
metafizyki antynaturalistycznej (punkt VI);
3) filozofia i kultura europejska jako
~przypisy do Platona” (punkt VII);

7) poczatki filozofii teologii (punkt XI).

Zasady oceniania
1 pkt — odpowiedz poprawna.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
Materia

Zadanie 8. (0-2)

Wymaganie ogodlne Wymagania szczegotowe
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, Il. Elementy historii filozofii.
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin | 3. René Descartes. Zdajacy:
filozoficznych. 1) wyjasnia, na czym polega kartezjanski

racjonalizm, sceptycyzm metodyczny

i dualizm psychofizyczny.

lll. Wybrane problemy filozofii.

4. Wybrane spory antropologiczne. Zdajacy,
definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
4) o zycie po $mierci biologicznej (mortalizm
— immortalizm na przyktadzie wybranej
koncepcji nieSmiertelnosci).

CENTRALNA
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtowny 2024 r.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne wyjasnienie sporu oraz trafne okreslenie stanowiska Kartezjusza.

1 pkt — poprawne wyjasnienie sporu ALBO trafne okreslenie stanowiska Kartezjusza
(o ile nie jest ono niezgodne z zaprezentowanym wyjasnieniem sporu).

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
Przyktadowe wyjasnienie: Spor dotyczy tego, czy cztowiek jest istotg Smiertelng. Mortalisci
utrzymuja, ze cztowiek jest smiertelny; immortalisci (antymortalisci) twierdzg przeciwnie.

Stanowisko Kartezjusza: Kartezjusz byt immortalistg (antymortalistg).

Zadanie 9. (0-1)

Wymaganie ogoélne Wymagania szczegotowe

VIl. Postugiwanie sie podstawowymi |. Kultura logiczna.

kategoriami logiki i dbanie o kulture 3. Definicje jako srodek uscislania mysli

logiczng wypowiedzi. i mowy: typy definicji, kryteria poprawno$ci
definicji, problem perswazyjnosci definicji.
Zdajacy:
1) wymienia wybrane odmiany definicji ([...]
definicje nieklasyczne: definicja ostensywna
[...]) i podaje ich przyktady.

Zasady oceniania
1 pkt — poprawna odpowiedz.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
D

Zadanie 10. (0-2)

Wymaganie ogdéine Wymaganie szczego6towe
VIl. Postugiwanie sie podstawowymi |. Kultura logiczna.
kategoriami logiki i dbanie o kulture 7. Argumentacja: dyskusja a wymiana
logiczng wypowiedzi. pogladdw, parlamentarne i logiczne kryteria

rzetelnej dyskusiji, nieuczciwe chwyty

w dyskusji. Zdajacy:

3) wskazuje przyktadowe chwyty erystyczne
(ad vanitatem, ad verecundiam, ad
ignorantiam, ad personam, ad populum)
stosowane w nieuczciwej dyskusiji [...].

Zasady oceniania

2 pkt — trzy poprawne odpowiedzi.

1 pkt — dwie poprawne odpowiedzi.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.
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Rozwigzanie
1.D
2.E
3.B

Zadanie 11. (0-1)

Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Wymagania ogdine

Wymagania szczegotowe

VII. Postugiwanie sie podstawowymi
kategoriami logiki i dbanie o kulture
logiczng wypowiedzi.

VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentaciji, a takze w obronie przed
manipulacja.

I. Kultura logiczna.

5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie
(rozumowanie) niezawodne (oparte na
wynikaniu logicznym lub definicyjnym)

i zawodne, wybrane schematy (reguty)
wnioskowan. Zdajacy:

2) rozstrzyga, czy dane zdanie wynika
logicznie lub definicyjnie z innego zdania lub
zbioru zdan;

5) z podanej listy wnioskowan wyodrebnia
wnioskowania zawodne (niededukcyjne)

i niezawodne (dedukcyjne) i wskazuje
powody przypisania im odpowiednio
zawodnosci lub niezawodnosci.

Zasady oceniania

1 pkt — poprawne rozstrzygniecie wraz z poprawnym wyjasnieniem.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
Rozstrzygniecie: Tak

Przyktadowe wyjasnienia:

— Rozumowanie jest dedukcyjne, gdy wniosek logicznie wynika z przestanek.

— Rozumowanie jest dedukcyjne wtedy, gdy zachodzi zwigzek formalny miedzy
przestankami a wnioskiem: taki, ze prawdziwos$¢ przestanek pocigga za sobg
prawdziwos¢ wniosku (nie jest mozliwe, aby wszystkie przestanki byty prawdziwe,

a wniosek fatszywy).

CENTRALNA
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtowny 2024 r.

Zadanie 12. (0-1)

Wymagania ogdine

Wymagania szczegotowe

lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow
reprezentatywnych dla poszczegdlnych
epok kultury europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

II. Elementy historii filozofii.

1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje
nastepujace tresci nauczania zawarte

w podstawie programowej do filozofii
poziomu podstawowego:

2) filozofia Platona jako paradygmat
metafizyki antynaturalistycznej (punkt VI);
3) filozofia i kultura europejska jako
.przypisy do Platona” (punkt VII);

4) filozofia Arystotelesa jako proba
pogodzenia dotychczasowych opozycji
filozoficznych (punkt VIII).

5. Empiryzm brytyjski. Zdajgcy:

1) przedstawia poglady Johna Locke’a

z zakresu epistemologii i filozofii polityki.

Zasady oceniania

1 pkt — poprawne zaznaczenie dwdch odpowiedzi.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
Bl

Zadanie 13. (0-2)

Wymaganie ogdéine

Wymagania szczego6towe

lll. Znajomos$¢ pogladow filozofow
reprezentatywnych dla poszczegolnych
epok kultury europejskiej.

10. Pozytywizm. Zdajgcy:

2) przedstawia gtowne idee filozofii
pozytywnej Augusta Comte’a;

3) analizuje fragment Metody pozytywnej
w szesnastu wyktadach Augusta Comte’a
(wyktad pierwszy).

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne podanie autora tekstu oraz nazwy kierunku filozoficznego.
1 pkt — poprawne podanie autora tekstu ALBO nazwy kierunku filozoficznego.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
Autor: August Comte
Nazwa kierunku filozoficznego: pozytywizm

Uwaga: Wystarczy poda¢ nazwisko filozofa.
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Zadanie 14. (0-3)

Wymagania ogdine Wymagania szczegotowe
IV. Rozumienie wazniejszych pojec, I. Kultura logiczna.
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin | 4. Uzasadnianie bezposrednie:
filozoficznych. spostrzezenie, introspekcja, intuicja.
VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie | Zdajacy:
tekstu filozoficznego i zawartej w nim 1) odroznia zdania, ktére mozna uzasadni¢
argumentaciji, a takze w obronie przed w odwotaniu do spostrzezenia od zdan,
manipulacja. ktére mozna uzasadni¢ w odwotaniu do

introspekciji;

2) wyréznia i objasnia wybrane pojecia
intuicji (intuicja intelektualna, intuicja
aksjologiczna, intuicja w sensie potocznym).
[ll. Wybrane problemy filozofii.

3. Wybrane spory epistemologiczne.
Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy

i analizujgc argumenty, rekonstruuje
nastepujgce spory:

3) o mozliwos¢ zdobycia wiedzy pewnej
(sceptycyzm — hipotetyzm — dogmatyzm).

Zasady oceniania

3 pkt — podanie dwéch trafnych nazw bteddéw oraz wtasciwa ocena wraz z poprawnym
uzasadnieniem.

2 pkt — podanie jednej poprawnej nazwy btedu oraz wiasciwa ocena wraz z poprawnym
uzasadnieniem
ALBO
podanie dwoch poprawnych nazw btedéw oraz wiasciwa ocena.

1 pkt — podanie dwdch poprawnych nazw btedéw
ALBO
podanie jednej poprawnej nazwy btedu oraz wtasciwa ocena.

0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Btedy:
1. heurystyka reprezentatywnosci

2. efekt zakotwiczenia
Ocena: Nie dowodzi.

Przyktadowe uzasadnienie: Z faktu, ze niekiedy popetniamy btedy poznawcze, nie wynika
niezawodnie, ze wiedza nie jest mozliwa (ze nie mozna pozna¢ prawdy).

Uwaga: Zdajgcy moze uzyskac punkty za sformutowanie oceny, iz wystepowanie heurystyk
dowodzi prawdziwosci sceptycyzmu, o ile w swojej wypowiedzi zadowalajgco uzasadni, ze
heurystyki mogg by¢ dobra racjg na rzecz sceptycyzmu (przy potocznym rozumieniu terminu
,2dowdd”/,dowodzic”).
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtowny 2024 r.

Zadanie 15. (0-2)

Wymagania ogdine

Wymaganie szczegotowe

Il. Rozpoznawanie zwigzkéw miedzy
filozofig a innymi dziatami kultury
europejskiej, zwlaszcza miedzy filozofig

a sztukg (w tym literaturg piekna), religia

i nauka.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

II. Elementy historii filozofii.

1. Filozofia starozytna. Zdajacy opanowuje
nastepujace tresci nauczania zawarte

w podstawie programowej do filozofii
poziomu podstawowego:

6) tropy sceptyczne jako ponadczasowe
wyzwanie dla epistemologii (punkt X).

Zasady oceniania

2 pkt — podanie dwéch tropéw sceptyckich oraz wskazanie starozytnego przedstawiciela

sceptycyzmu.
1 pkt — podanie dwdch tropow sceptyckich
ALBO

podanie jednego tropu sceptyckiego i wskazanie starozytnego przedstawiciela

sceptycyzmu.

0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
Przykiadowe tropy sceptyckie:

o fakt wystepowania ztudzen zmystowych (wzglednosc¢ spostrzezen)

e btedne koto w dowodzeniu

e przyjmowania nieuzasadnionych przestanek

o rozbieznos¢ ocen wystepujgca pomiedzy réoznymi istotami zywymi doznajgcymi tych
samych wrazen w aspekcie przyjemnosci czy pozytku.

Przedstawiciel, np.: Pirron / Pyrron z Elidy

Zadanie 16. (0-1)

Wymagania ogdéine

Wymaganie szczegotowe

Il. Rozpoznawanie zwigzkdéw miedzy
filozofig a innymi dziatami kultury
europejskiej, zwtaszcza miedzy filozofig

a sztukg (w tym literaturg piekng), religig

i nauka.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec,
zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie
tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed
manipulacja.

VIII. Filozofia Arystotelesa jako préba
pogodzenia dotychczasowych opozyciji
filozoficznych. Zdajacy:

4) ilustruje na wybranych przyktadach
koncepcje cnoty jako trwatej dyspozycji do
zachowania wtasciwej miary.
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Zasady oceniania
1 pkt — poprawne rozstrzygniecie wraz z poprawnym uzasadnieniem.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
Rozstrzygniecie: Samo bycie nawykiem nie jest wystarczajgcym warunkiem bycia cnotg
w sensie Arystotelesowskim.

Przyktadowe uzasadnienie: Bycie nawykiem jest koniecznym, ale niewystarczajgcym
warunkiem bycia cnotg. Wady w Arystotelesowskim rozumieniu rowniez sg nawykami —
zatem: nie kazdy nawyk jest cnota.

Zadanie 17. (0-30)

Wymaganie ogdéine

IX. Umiejetnos¢ pisania tekstu (eseju) filozoficznego, w ktérym — korzystajgc ze zdobytej
wiedzy z zakresu logiki i historii filozofii — identyfikuje sie i rozpatruje okreslone poglady
filozoficzne.

Temat 1.
Zwrécémy naszg uwage tak intensywnie, jak tylko mozliwe, na $wiat bedgcy poza nami,
dotrzyjmy wyobraznig az do nieba, albo az do ostatnich kreséw wszech$wiata, to przeciez
nie wyjdziemy ani na krok poza siebie samych.

David Hume

Rozwaz wybrane poglady w sporze o stosunek rzeczy do umystu i zajmij wlasne stanowisko
w tym sporze.

Temat 2.
Nie ma cztowieka, ktory bytby wyspag, z siebie samego ulepiony: kazdy stanowi fragment
kontynentu, czgstke statego Igdu. Jesli wiec morze zmyje brytke ziemi, o tyle samo mniejsza
bedzie Europa, jak gdyby fale uniosty przyladek lub dom przyjaciét Twoich lub Twéj wiasny.
Gdy jakis cztowiek umiera, i ja staje sie mniejszy, gdyz jestem wpleciony w ludzko$c:
a przeto nigdy nie wypytuj, komu bije dzwon — bije on tobie.

John Donne

Czy zgadzasz sie z poglagdem, ze jednostka jest ,wpleciona w ludzko$¢”? W Swietle znanych
ci koncepcji filozoficznych przedstaw witasny poglad na role relacji, jakie tgcza jednostke
z innymi ludZzmi, zaréwno z bliskimi, jak i z obcymi.
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtowny 2024 r.

Zasady oceniania
1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia

e W wypracowaniu znajduje sie co najmniej jeden z dwdch kluczowych
elementow stanowiska zdajgcego: wyjasnienie tematu wypracowania lub teza
zdajgcego.

ORAZ

o W wypracowaniu przedstawiony jest poglad przynajmniej jednego filozofa lub
znajduje sie w nim odwotanie do co najmniej jednego tekstu filozoficznego.
ORAZ

¢ Wypracowanie przynajmniej czesciowo jest wypowiedzig argumentacyjna.

o \Wypracowanie nie spetnia dowolnego z warunkéw wymaganych do
otrzymania 1 punktu.

ALBO

o Wypracowanie jest napisane w formie planu albo w punktach.

Uwaga: jezeli w kryterium Spetnienie formalnych warunkéw polecenia przyznano O pkt,
we wszystkich pozostatych kryteriach przyznaje sie 0 pkt.

1 pkt

0 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 1. — Spefnienie formalnych warunkoéw polecenia)

1. Na stanowisko zdajgcego sktadajg sie wyjasnienie tematu wypracowania oraz teza
zdajgcego powigzana z tematem pracy.

a) Wyjasnienie tematu polega na podaniu stosownych znaczenh kluczowych terminéw
lub twierdzen zawartych w poleceniu oraz na wskazaniu na ewentualne zwigzki
miedzy nimi.

b) Teza wypracowania, to zdanie wyrazajgce okreslone przekonanie zdajgcego (jego
opinie), odniesione do zagadnienia wskazanego w poleceniu. Teza zdajgcego nie
musi by¢ oryginalna — wystarczy, ze zdajgcy opowie sie za okreslonym pogladem
filozoficznym, powigzanym z tematykg pracy. Teza moze réwniez mie¢ postac
hipotezy, ktérej poprawnos¢ zdajacy ocenia w swojej pracy. Teza wypracowania
w kazdej swej postaci wymaga stosownego uzasadnienia.

C) Zdajacy nie musi opowiadac sie za okreslonym rozwigzaniem zagadnienia
omawianego w wypracowaniu, jest jednak wéwczas zobowigzany jednoznacznie
ten fakt zakomunikowac, podajac racje na rzecz takiej koncepcji wypracowania.

2. W wypracowaniu zdajgcy powinien omowic¢ co najmniej jeden z pogladéw filozoficznych,
jednego z filozoféw wymienionych w podstawie programowej lub odwotaé sie do co
najmniej jednego tekstu filozoficznego wskazanego w podstawie programowe;.

3. Wypracowanie przynajmniej czesciowo jest wypowiedzig argumentacyjna, jezeli zawiera
co najmniej jeden akapit argumentacyjny, czyli taki, w ktorym znajduje sie co najmnie;j
jeden argument powigzany z tematykg pracy.

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe

Uwaga: jezeli ostateczna liczba punktdow przyznana w kryterium Kompetencje filozoficzne
i kulturowe, wynosi 0 pkt, wéwczas w pozostatych kryteriach (Kompozycja wypowiedzi oraz
Jezyk wypowiedzi) przyznaje sie 0 pkt.
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

2.1. Sformutowanie stanowiska

sformutowana w sposdb niezrozumiaty).

Zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania oraz jasno sformutowana teza. 4 pkt
Zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania, lecz nie w petni jasno

sformutowana teza

ALBO 3 pkt
jasno sformutowana teza, lecz nie w petni zadowalajgce wyjasnienie tematu

wypracowania.

Jasno sformutowana teza, lecz brak (zadowalajgcego) wyjasnienia tematu

wypracowania

ALBO

zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania, lecz brak (jasno) sformutowane;j

tezy 2 pkt
ALBO

nie w petni zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania oraz nie w petni jasno
sformutowana teza.

Nie w petni zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania

(i brak sformutowanej tezy)

ALBO 1 pkt
nie w pemi jasno sformutowana teza (i brak wyjasnienia tematu).

Brak wyjasnienia tematu (lub wyjasnienie niepoprawne) i brak tezy (lub teza 0 pkt

1. Przez sformutowanie stanowiska zdajgcego rozumie sie wyjasnienie tematu
wypracowania oraz sformutowanie powigzanej z tematem tezy.
2. Wyjasnienie tematu:

terminy lub twierdzenia wystepujace w poleceniu oraz poprawnie wyjasnit
ewentualne zwigzki miedzy nimi
b) wyjasnienie jest nie w petni zadowalajgce, gdy zdajgcy nie wyjasnit rzetelnie

to w sposob nierzetelny) istotnych dla zrozumienia tematu zwigzkéw miedzy
wystepujgcymi w sformutowaniu tematu twierdzeniami.
3. Sformutowanie tezy:
a) teza zdajgcego jest jasno sformutowana, gdy tacznie spetnia nastepujace
warunki:
— zdajacy rzetelnie wyjasnit wystepujgce w niej kluczowe terminy
— teza ta dotyczy tematu wypracowania

najmniej jeden z warunkow wymienionych wyze;.

a) wyjasnienie tematu jest zadowalajgce, gdy zdajagcy wyjasnit rzetelnie kluczowe

wszystkich istotnych dla jasnego zrozumienia tematu termindw lub twierdzen
wystepujgcych w sformutowaniu polecenia lub gdy nie wyjasnit (albo gdy uczynit

— teza nie ulega zmianie w trakcie wywodu lub jej zmiana ma swoje uzasadnienie
b) teza zdajgcego nie jest w petni jasno sformutowana, gdy nie zostaje spetniony co

Wyjasnienia (Kryterium 2.1. — Sformufowanie stanowiska )

CENTRALNA
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtowny 2024 r.

2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwoch filozofow,
w tym jedno przywotanie pogtebione

ORAZ 5 pkt
funkcjonalne i rzetelne odwotanie do przynajmniej jednego tekstu filozoficznego;
brak btedéw rzeczowych.

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwdch filozoféw,

w tym jedno przywotanie pogtebione; brak btedow rzeczowych. 4 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwdch filozoféw;

dopuszczalny jeden btad rzeczowy. 3 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej jednego filozofa;

dopuszczalne dwa btedy rzeczowe. 2 pkt

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej jednego filozofa;

dopuszczalne trzy btedy rzeczowe. 1 pkt

Brak przywotania mysli filozoficznej przynajmniej jednego filozofa
ALBO

przywotanie mysli filozoficznej niespetniajgce warunku funkcjonalnosci
lub rzetelnosci

ALBO

cztery i wiecej btedy rzeczowe.

0 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 2.2. — Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii)

1. Przywotanie okreslonego pogladu filozoficznego i odwotanie sie do tekstu filozoficznego
ocenia sie w aspekcie ich funkcjonalnosci i rzetelnosci. Przywotanie to moze by¢
pogtebione lub niepogtebione:

a) przywofanie pogladu filozoficznego lub odwotanie do tekstu filozoficznego jest
funkcjonalne wéwczas, gdy stanowi element wywodu zdajgcego i miesci sie
w tematyce pracy

b) przywotanie pogladu filozoficznego lub odwotanie do tekstu filozoficznego jest
rzetelne wowczas, gdy rozumienie tego pogladu lub tekstu jest zgodne z obecnym
stanem wiedzy filozoficznej

c) przywofanie pogladu filozoficznego jest pogtebione wéwczas, gdy zdajacy nie tylko
przedstawia stosowng mysl| w sposob funkcjonalny i rzetelny, ale rowniez gdy
przeprowadza analize filozoficzng prezentowanego pogladu (np. przez wyjasnianie
wystepujgcych w nim pojec)

d) przez wywdd zdajgcego rozumie sie sformutowane przez niego stanowisko wraz
z jego uzasadnieniem. W ramach wywodu wystepujg wzglednie autonomiczne
elementy strukturalne i tresciowe, pomiedzy ktérymi zachodzg stosowne zwigzki —
w tym przede wszystkim zwigzki logiczne — umozliwiajgce zrozumienie
przedstawianych przez zdajgcego zagadnien filozoficznych w ich powigzaniu
z wyrazonym przez zdajgcego stanowiskiem i jego uzasadnieniem.

5. Bfad rzeczowy — to btagd swiadczacy o:

Strona 16 z 21



Zasady oceniania rozwigzanh zadan

b) nieznajomosci zawartosci przywotanego tekstu (filozoficznego lub
pozafilozoficznego), do ktérego odwotuje sie zdajgcy

filozoficznych lub pozafilozoficznych

filozoficznych.

C) nieuprawnionej interpretacji fragmentu lub fragmentow przywotanych tekstéw

a) nieznajomosci przywotanej mysli, zaréwno co do jego tresci, jak i co do autorstwa

d) niepoprawnym rozumieniu lub niepoprawnym zastosowaniu terminéw lub twierdzen

2.3. a) Uzasadnienie — argumentacja na rzecz stanowiska

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa funkcjonalne argumenty, w tym
jeden pogtebiony; co najmniej jeden z argumentéw ma postaé poprawnego
wnioskowania; brak btedéw logicznych w argumentac;ji.

6 pkt

W ramach uzasadnienia wystepujg dwa funkcjonalne argumenty lub jeden
funkcjonalny argument pogtebiony; co najmniej jeden argument ma postac
poprawnego wnioskowania; brak btedéw logicznych w argumentacji.

5 pkt

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa funkcjonalne argumenty, w tym
jeden pogtebiony; uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad logiczny
w argumentacji.

4 pkt

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa funkcjonalne argumenty;
uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad logiczny w argumentacji.

3 pkt

W ramach uzasadnienia wystepuje co najmniej jeden funkcjonalny argument;
uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad logiczny w argumentac;ji.

2 pkt

W ramach uzasadnienia wystepuje co najmniej jeden funkcjonalny argument;
uzasadnienie zawiera najwyzej dwa btedy logiczne w argumentacji.

1 pkt

Brak uzasadnienia

ALBO

w ramach uzasadnienia nie wystepuje zaden funkcjonalny argument
ALBO

trzy (lub wiecej) bteddw logicznych w argumentaciji.

0 pkt

2.3. b) Uzasadnienie — kontrargumentacja (zarzuty)

Dwa zarzuty funkcjonalne lub jeden zarzut funkcjonalny i pogtebiony, brak btedéw
logicznych w kontrargumentacji.

3 pkt

Dwa zarzuty funkcjonalne lub jeden zarzut funkcjonalny i pogtebiony, najwyzej jeden
btad logiczny w kontrargumentacji.

2 pkt

Jeden zarzut funkcjonalny; najwyzej jeden btad logiczny w kontrargumentaciji.

1 pkt

Brak kontrargumentacji (brak przynajmniej jednego zarzutu)
ALBO

zaden kontrargument nie spetnia warunku funkcjonalno$ci
ALBO

dwa (lub wiecej) btedy logiczne w kontrargumentaciji.

0 pkt

CENTRALNA
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Egzamin maturalny z filozofii — termin gtowny 2024 r.

2.3. c¢) Uzasadnienie — odpowiedz na zarzuty

Funkcjonalna odpowiedz na dwa zarzuty albo funkcjonalna i pogtebiona odpowiedz

na jeden zarzut; brak btedow logicznych w odpowiedzi. 3 pkt

Funkcjonalna odpowiedz na dwa zarzuty albo funkcjonalna i pogtebiona odpowiedz

na jeden zarzut; najwyzej jeden btad logiczny w odpowiedzi. 2 pkt

Funkcjonalna odpowiedz na jeden zarzut, najwyzej jeden bigd logiczny

w odpowiedzi. 1 pkt

Brak odpowiedzi na zarzut (zarzuty)
ALBO

zadna z odpowiedzi na zarzut (zarzuty) nie spetnia warunku funkcjonalnosci 0 pkt
ALBO

dwa (lub wiecej) btedy logiczne w ramach odpowiedzi na zarzut.

Wyjasnienia (Kryterium 2.3. — Uzasadnienie)

1. Uzasadnienie stanowiska zdajgcego to zabieg polegajagcy na podaniu racji (przede
wszystkim racji logicznych) na rzecz prezentowanej tezy. Te racje mogg implikowac te
teze lub jg uprawdopodabniaé¢. Sformutowanie tezy wraz z jej uzasadnieniem stanowi
kluczowg czes¢ wywodu zdajgcego.

2. Uzasadnienie tezy to inaczej argumentacja na rzecz tej tezy. Argumentacja zdajgcego
moze mie¢ strukture prostg lub ztozong. W ramach wywodu zdajgcego moga
wystepowaé argumenty i kontrargumenty (o réznej postaci):

a) argumentacja logiczna o strukturze prostej to inaczej wnioskowanie, na ktoére
sktada sie zestaw przestanek, z ktérych logicznie wynika wniosek (lub ktére
uprawdopodabniajg wniosek)

b) argumentacja sktadajgca sie z wiecej niz jednego wnioskowania prostego to
argumentacja ztozona (o strukturze ztozonej). Tego typu argumentacja jest jedng
z postaci argumentacji pogtebionej

c) termin kontrargument” (,zarzut”) nalezy rozumie¢ dwojako:
¢ jako twierdzenie (lub twierdzenia) ostabiajgce lub obalajgce uzasadnienie

okreslonej tezy
e jako wnioskowanie na rzecz tezy przeciwne;.

3. Ocena argumentacji (argumentéw i kontrargumentéw lub odpowiedzi na zarzuty) polega
na rozstrzygnieciu trzech kwestii:

a) czy argumentacja ma charakter funkcjonalny

b) czy argumentacja ma charakter pogtebiony

C) czy argumentacja jest poprawna logicznie, zatem czy miedzy przestankami
a wnioskiem (tezg uzasadniang), zachodzi zwigzek uprawniajgcy do uznania tego
wniosku (poprawnosc¢ formalna wnioskowania).

4. Argumentacja zdajgcego (argument, kontrargument lub odpowiedz na zarzut) jest:

a) funkcjonalna, gdy stanowi czes¢ wywodu zdajgcego

b) jest pogtebiona, gdy ma posta¢ poprawnej argumentaciji o strukturze ztozonej lub
gdy ma postac poprawnego wnioskowania prostego, powigzanego z analizg
historyczno-filozoficzng, logiczng lub pojeciowg przynajmniej jednego elementu
tego wnioskowania.

5. Rozumowanie zdajgcego jest oceniane pod wzgledem poprawnosci logicznej
w kontekscie wystgpienia btedoéw logicznych, w tym takich jak: btad formalny, btedne
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

koto w rozumowaniu, wieloznacznos$é.

6. Brak funkcjonalnego argumentu w wypracowaniu skutkuje przyznaniem 0 punktéw
w pozostatych aspektach oceny uzasadnienia (kontrargumentacja i odpowiedz na
zarzuty).

2.4. Nawigzania kulturowe

Funkcjonalne, rzetelne oraz pogtebione przywotanie jednego kontekstu
pozafilozoficznego

ALBO 2 pkt
funkcjonalne i rzetelne przywotanie co najmniej dwoch kontekstéow
pozafilozoficznych.

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie jednego kontekstu pozafilozoficznego. 1 pkt

Brak przywotania kontekstu pozafilozoficznego

ALBO

przywotanie kontekstu pozafilozoficznego niespetniajgce warunku funkcjonalnosci
i rzetelnosci.

0 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 2.4. — Nawigzania kulturowe)

Przywotanie przez zdajgcego kontekstu pozafilozoficznego polega na odwotaniu sie do
wiedzy z innych dziedzin kultury (np. tekstu kultury, badan naukowych, wydarzen
historycznych):
a) przywotanie jest funkcjonalne, gdy stanowi element wywodu zdajgcego
b) przywotanie jest rzetelne, gdy nie zawiera btedéw rzeczowych lub logiczno-
-jezykowych utrudniajgcych lub uniemozliwiajgcych zrozumienie przedstawionej
mysli
c) przywofanie jest pogtebione, gdy stanowi czes¢ wywodu zdajgcego i jest
powigzane z analizg historyczno-filozoficzng, logiczng lub pojeciowg przynajmniej
jednego elementu tego wywodu.

3. Kompozycja i spojnos¢ wypowiedzi

Wypracowanie jest poprawnie skomponowane, a wywod zdajgcego — spojny. 4 pkt

Wypracowanie jest poprawnie skomponowane, lecz zawiera jedno zaburzenie

spojnosci

ALBO 3 pkt
wypracowanie jest spojne, lecz zawiera jedno zaburzenie kompozyc;ji.

Wypracowanie zawiera jedno zaburzenie kompozycji oraz jedno lub dwa 2 pkt

zaburzenia spéjnosci.

Wypracowanie zawiera wigecej niz jedno zaburzenie kompozycji oraz najwyzej dwa
zaburzenia spéjnosci

ALBO 1 pkt
wypracowanie zawiera najwyzej jedno zaburzenie kompozycji oraz wiecej niz dwa
zaburzenia spojnosci.
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Wypracowanie zawiera wiecej niz jedno zaburzenie kompozycji oraz wiecej niz dwa

zaburzenia sp6jnosci. 0 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 3. — Kompozycja i spojnos¢ wypowiedzi)

1. Wypracowanie jest poprawnie skomponowane, gdy zawiera wyraznie wyodrebnione
i poprawnie napisane czesci strukturalne: wstep, rozwiniecie i zakonczenie.

2. Poprawnie napisane wypracowanie nie zawiera zadnego z wymienionych ponizej
zaburzen, ktére uznaje sie za istotne zaburzenia kompozyciji:

a) brak wstepu lub brak we wstepie jednego z dwdch istotnych jego elementéw

b) brak rozwiniecia lub brak podziatu na akapity (co najmniej trzy)

c) brak zakonhczenia lub pojawienie sie w zakohczeniu nowego i istotnego dla wywodu
zdajgcego watku (np. nowego argumentu).

3. Poprawnie napisany wstep zawiera:

a) wyjasnienie tematu wypracowania
b) sformutowanie tezy zdajgcego.

4. Rozwiniecie jest poprawnie napisane, gdy skfada sie z logicznie uporzgdkowanych
czesci sktadowych (zdan, akapitéw), tworzgcych wywdd zdajacego.

5. Poprawnie napisane zakohczenie zawiera rzetelne podsumowanie wywodu
przeprowadzonego przez zdajgcego.

6. Wypracowanie jest spdjne, gdy miedzy jego rownorzednymi logicznie cztonami
(pojedynczymi zdaniami lub akapitami) — wzietymi w petnym ich kontekscie — nie
zachodzg sprzecznosci, a miedzy jego czionami logicznie nierébwnorzednymi zachodzg
zwigzki wynikania logicznego lub zwigzki pokrewne.

7. Gdy w wypracowaniu wystepuje ewidentna sprzecznos¢ (miedzy zdaniami lub akapitami)
lub ewidentny btgd non sequitur lub ignoratio elenchi, to mamy do czynienia z istotnymi
zaburzeniami spdjnosci.

4. Jezyk wypowiedzi

Wypracowanie jest napisane jezykiem w petni komunikatywnym; dopuszczalne

. 2 pkt
3 btedy jezykowe.
Wypracowanie jest napisane jezykiem w wiekszosci komunikatywnym; 1 okt
dopuszczalne od 4 do 8 btedow jezykowych. P
Wypracowanie jest napisane jezykiem niekomunikatywnym lub zawiera wiecej niz 8 0 okt
biedow jezykowych. P
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Zasady oceniania rozwigzanh zadan

Informacje o btedach uznawanych za ortograficzne w pracach zdajacych ze specyficznymi

trudnosciami w uczeniu sie (z dysleksja lub dysortografig)

Wypracowanie jest napisane jezykiem w wiekszosci komunikatywnym:;
o 2 pkt

dopuszczalne 6 btedéw jezykowych.

Wypracowanie jest napisane jezykiem w wiekszosci komunikatywnym; 1 pkt

dopuszczalne od 7 do 11 btedow jezykowych.

Wypracowanie jest napisane jezykiem niekomunikatywnym lub zawiera wiecej niz 11 0 pkt

btedoéw jezykowych.

Uwagi

1. Jezeli wypowiedz jest nieczytelna (w rozumieniu czytelnoéci zapisu), egzaminator oceni
ja na 0 pkt.

2. Jezeli wypowiedz nie zawiera w ogole rozwiniecia (np. zdajgcy napisat tylko wstep),
egzaminator przyzna 0 pkt w kazdym kryterium.

3. Jezeli wypowiedz zawiera mniej niz 300 wyrazéw, jest oceniana wytgcznie w kryteriach:
Spetnienie formalnych warunkéw polecenia oraz Kompetencje filozoficzne i kulturowe.
W pozostatych kryteriach egzaminator przyzna 0 punktow.

4. Jezeli wypowiedz jest napisana niesamodzielnie, np. zawiera fragmenty odtworzone
z podrecznika, zadania zawartego w arkuszu egzaminacyjnym lub innego zrodta, w tym
internetowego, lub jest przepisana od innego zdajgcego, wéwczas egzamin z filozofii,
w przypadku takiego zdajgcego, zostanie uniewazniony.

5. Zabronione jest pisanie wypowiedzi obrazliwych, wulgarnych lub propagujgcych

postepowanie niezgodne z prawem. W przypadku takich wypowiedzi zostanie podjeta
indywidualna decyzja dotyczagca danej pracy, np. nie zostang przyznane punkty za jezyk
lub cata wypowiedz nie bedzie podlegata ocenie.
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